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SENTENCA

Vistos etc.

O Ministério Publico Estadual ajuizou a presente Acao Civil Publica, em face de
Anders Jan Jakobsson, Armando Petrocini Filho, Arnoldo Mater, Bras Neri Sobrinho,
Carla Fariasde Aguiar, Diva Maria Vasconcelos de Oliveira, Eduardo Magno Martins de
S4, Evanilce Chaves Queiroz, Francisco das Chagas Rodrigues, Hamilcar Mater, Iriz
Cortez Trigueiro, Jair Dantas, Jobel Amorim das Virgens, Julio Fernandes Pallares e
Lilian Rose Satiko Y oshikawa, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos:

a) instaurou, apds noticia publicada no jornal Diério de Natal, procedimento administrativo
para apurar construcdes clandestinas na area non aedificandi de Ponta Negra;

b) as construcdes identificadas pelo jornal ainda estavam em andamento, de modo que foi
possivel impedir a sua continuagdo com o auxilio da forca policial, tendo os responsaveis
sido remetidos para o Juizado Especia Criminal para responderem pelas obras,



c) solicitou a SEMURB um levantamento completo da area, com sua delimitacdo, as demais
construcdes existentes no local e os procedimentos administrativos em curso afetos ao
problema;

d) as construgdes, na sua maioria, sdo de estabelecimentos comerciais, que comegaram com
equipamentos de facil remocéo e, posteriormente, evoluiram para alvenaria, com grandes
placas e logomarcas no local;

€) 0s demandados desrespeitaram a lei municipal que considera a &rea como non aedificandi,
bem como as leis municipais que tutelam 0 meio ambiente, o controle de construcdes e de
publicidade ao ar livre.

Discorreu sobre sua legitimidade ativa, bem como sobre a legislacdo municipal
atinente a matéria, especialmente o Decreto 2.236/79 e a Lei Municipa n° 3.607/87, aém do
Plano Diretor de Natal.

Citou doutrina sobre a qualidade urbana ambiental e a andlise visua na
perspectiva da arquitetura, do urbanismo e do direito.

Admitiu que a proibicéo de construir, mesmo na area non aedificandi, ensgja por
parte do Municipio o dever de indenizar os proprietérios. Por outro lado, a falta do pagamento
daindenizacdo ndo autoriza as respectivas construgoes.

Transcreveu doutrina e legislacéo sobre o licenciamento urbanistico e ambiental.

Especificou as construcbes realizadas por cada réu para, entdo, aduzir a
necessidade da demolicéo das mesmas.

Ressalvou que, apesar de estar em uma das nove quadras, 0 empreendimento
Camardes do Sertdo Ltda realizou termo de gjustamento de conduta para demolir a guarita do
seu estacionamento. Da mesma forma, seriam regulares o Pecado da Gula, o antigo Badaladeira
e 0 Sobuggy Rent a Car, por terem sido construidas antes de 1979, ano em que a érea foi
declarada como non aedificandi.

Alegou que a COSERN e a CAERN deveriam parar de fornecer seus servicos,
deixando, assim, de contribuir para os empreendimentos irregularmente instalados no local.

Discorreu sobre a possibilidade da antecipacéo dos efeitos da tutela para, ao
final, requeré-la, no sentido de que fossem retirados todos os anincios ao ar livre, fossem
suspensas todas as atividades existentes nas edificacOes ilegais e fossem interrompidos os
servigos de gua e luz.

No mérito, requereu a condenacdo dos réus na obrigacdo de fazer consistente na
demolicdo das construcdes ilegais realizadas na area non aedificandi.

Juntou diversos documentos as fls. 40/114, bem como o Procedimento
Administrativo n® 043/04 asfls. 115/1593.

O Municipio de Natal demonstrou interesse em integrar o polo ativo através da
peticdo acostada as fls. 1613.



Citados os réus, foram apresentadas contestactes as fls. 1641/1668 (preliminares
de falta de interesse processual e prescricdo), 1715/1722, 1777/1778, 1784/1807 e 1859/1875
(preliminares de falta de interesse de agir, prescri¢éo e necessidade de intimacao do locatario
atual para, querendo, ingressar na agdo como assistente).

As fls. 1828, o Municipio de Natal atravessou peticdo informando a publicaciio
do novo Plano Diretor de Natal, mas que a area em questdo continuou a servir para a protecéo
do valor cénico-paisagistico, assegurar condicdes de bem estar, garantir a qualidade de vidae o
equilibrio climético da cidade.

As fls. 1886/1887, os réus Anders Jan Jackobson e Carla Farias de Aguiar
requereram sua excluséo dalide, por jaterem se retirado da érea e demolido as construgcdes que
|4 edificaram.

O parquet, afl. 1893, confirmou que as construcdes permanecem ilegais mesmo
apos o novo Plano Diretor.

E o breve relato. Decido.

A matéria tratada nos autos é exclusivamente de direito o que ndo reclama a
producdo de prova em audiéncia, devendo-se, assim, ser proferido julgamento antecipado da
lide, ex vi dainteligéncia contida no artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil Patrio.

Os réus Jobel Amorim das Virgens e Hamilcar Mater aegaram,
preliminarmente, a auséncia de interesse processual e de agir, sob a afirmativa de que a
demolicdo de seus imoveis em nada adiantaria para a visualizacdo do mar, tendo em vista a
existéncia de outros prédios, maiores que 0s seus, entre os empreendimentos e a orla.
Considerando-se que o julgamento acerca da necessidade de demolicdo confunde-se com o
proprio mérito da demanda, deixo de aprecia-las neste momento processual .

Hamilcar Mater argliu também a prescricdo do direito do autor, sob a
justificativa de que, da data da publicacdo do Decreto n°. 2.236, em 19 de julho de 1979, ja
teriam transcorridos mais de 15 ou mesmo 20 anos. Ja para Jobel Amorim das Virgens, o termo
inicial da prescricéo seria a data da aguisicdo do terreno. Ambos sem razéo.

O instituto da prescricao esta regulado no Codigo Civil, que reza:

Art. 189. Violado o direito, nasce para o titular a pretensdo, a qual se
extingue, pela prescricao, nos prazos a que aludem os arts. 205 e 206.

Considerando que a violagdo do direito discutida nos presentes autos € a
construcdo de imoveis em local irregular, pode-se afirmar que o termo inicial do prazo
prescricional para demolicdo dos imoOveis se deu com o inicio das obras, e ndo com a
publicacdo do ato que a proibia ou a compra do terreno. Deste modo, afasto a prescricéo
alegada.

Descabida ainda a afirmacéo de que seria necess&ria a intimacdo do atual
locatario do imovel requerido. Ora, estando presente no polo passivo o préprio dono do terreno,
ndo ha que se falar em litisconsorte passivo necessario do locatario. Afinal, a ninguém mais
interessa a improcedéncia da acdo sendo o proprietario do imével, cujo imovel o Ministério
Pablico desgja que seja demolido.



O Tribunal Regional Federal da 12 Regido, inclusive, entende pela ilegitimidade
do locatério para discutir a demolicdo de imovel alugado determinada em Acéo Civil Pablica,
inverbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. ILEGITIMIDADE
ATIVA. LOCATARIO DE IMOVEL EM LITIGIO.

1. Carece de legitimidade ativa para opor embargos de terceiro aquele que
celebra contrato de locagdo e, assim, adquire a posse de imével que se
encontra em litigio, cuja demoli¢do ja havia sido determinada em sentenca
proferida em acdo civil publica, com transito em julgado. Aplicacdo do
disposto no art. 42 do CPC.

2. Apelagao desprovida.

(TRF1 - APELACAO CIVEL: AC 7506 PA 2000.39.00.007506-6 -
Relator(a): DESEMBARGADOR FEDERAL FAGUNDES DE DEUS -
Julgamento: 31/10/2007 - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA - Publicago:
07/12/2007 DJ p.41)

Portanto, rejeito também essa preliminar.
Ultrapassadas todas as preliminares, passo a andlise do mérito.

Ab initio, cabe analisar os pedidos de exclusdo do pélo passivo formulados por
Anders Jan Jackobson, Carla Farias de Aguiar (fl. 1886) e Jair Dantas (fl. 424 da Acdo Cautelar
em Apenso n° 001.05.011072-2).

Afirmam os trés réus que deixaram de ser possuidores dos imoveis irregulares
em face do fim do contrato de locacéo, tendo procedido atotal demolicéo das edificactes.

De fato, restou provado nos autos que a Locadora Bela Mare e o
empreendimento Viking Turismo e Mini Golf Bar ndo mais subsistem, tendo sido demolidos
guando os réus deixaram o imovel locado. As provas fotogréficas estéo as fls. 1888 e 426/428
daAcdo Cautelar.

Isto posto, extingo a acdo sem resolucdo de mérito quanto a Anders Jan
Jackobson, Carla Farias de Aguiar e Jair Dantas.

Passo ao julgamento do mérito quanto aos demais demandados.

Durante muito tempo a doutrina discutiu sobre a possibilidade de o direito a
propriedade (ai incluido o direito de edificar) ser [imitado pelo planegjamento urbanistico.

Existiam duas teses divergentes quanto a interpretagdo do ius aedificandi: a
primeira tese, chamada de ?publicista?, entendia que o direito de edificar € de carater publico,
portanto, concedivel apenas pela Administracdo. Ja para a corrente privatista, era o Direito
Privado, principalmente através do Cadigo Civil, que informava o ius aedificandi. Hoje essa
discussdo j& esta superada.

De fato, a Constituicéo Federal de 1988 consagrou tanto o direito a um ambiente
equilibrado quanto o direito de propriedade como um direito fundamental. Dai a rea
necessidade de compatibilizar estes direitos, sga por parte da administragdo, através do
plangjamento, seja por parte dos particulares, cedendo no seu direito de propriedade.

As normas de direito do urbanismo sdo definidas de modo a estabelecerem o



destino e o regime de ocupacéo, uso e transformacéo do solo de um modo mais concreto e
preciso.

Quando se fala na funcdo estética da propriedade, quer-se dizer que as coisas em
geral devem ter como fim criar uma sensacao visua mente agradavel. No caso dos autos, a area
non aedificandi faz parte do conjunto urbano paisagistico do bairro de Ponta Negra. Isto €, a
paisagem discutida ndo é um mero quadro estatico, mas faz parte de uma realidade ambiental.

Pela importancia que ocupam quanto ao aspecto estético de uma cidade, o bem
imovel ndo pode dispor apenas de protecdo quanto a sua posse e propriedade; t&o importante
guanto isso € aregulamentacdo do seu uso na perspectiva dos planos territoriais pai sagisticos.

Segundo o professor Paulo Affonso Leme Machado, paisagem é toda ?relacéo
gue se estabelece entre um lugar e um momento concreto, entre um observador e o espaco que
ele abrange como o olhar? (in Direito Ambiental Brasileiro. 92 ed. Ed. Malheiros: Séo Paulo, p. 115).

Adotada pela Bélgica, Holanda e Luxemburgo, a Convencdo de Bruxelas,
assinada em 08 de junho de 1982, consistente em um dos instrumentos mais eficazes na
conservacao do patrimdnio paisagistico, assim conceitua o termo ?pai sagem?:

?Parte perceptivel da terra definida pela relacéo e a interagdo entre
diversos fatores. 0 solo, o relevo, a &gua, o clima, a flora, afaunae o
homem. No seio de uma unidade paisagistica determinada, esses
fenbmenos ddo lugar a um esquema resultante da combinacdo de
aspectos naturais, culturais, historicos, funcionais e visuais. A paisagem
pode ser considerada como o reflexo de atitude da coletividade em face
de seu meio natural e daforma como ela age sobre ele.? (traducéo livre)

Ja a paisagem urbana é a percepcdo resultante de multiplas agdes humanas, que
se acumulam através do tempo em um sitio natural, com sua topografia, seu microclima, sua
florae suafaunaoriginais, dentre outros. E portanto a tradugio concreta da vida de uma cidade,
representando diferentes momentos do desenvolvimento de uma sociedade.

No centro urbano, o patriménio paisagistico é importante para manter padrées
estéticos, garantindo a qualidade de vida e 0 bem-estar dos seus habitantes e turistas. Tais
padrdes incluem a manutencédo do equilibrio entre a natureza e os elementos construidos pelo
homem, resultando em um cenario agradavel, que proporcione melhor qualidade de vida para
todos.

Embora a contemplacdo da pai sagem faca parte do subjetivismo do espectador, a
faculdade de fazé-la € um patrimonio coletivo, motivo pelo qual merece ser tutelado no ambito
do Direito.

Segundo Jorge Luis Miahe (advogado, historiador e pés-doutor pela
Universidade de Sorbonne-Nouvelle),

?Sempre existiu uma tendéncia de parte das sociedades ocidentais em assumir
um cardter muitas vezes elitista ou, a0 menos, limitado do sentimento de
percepcdo do que sgja paisagem. Atualmente, porém, a paisagem acabou se
tornando um produto de consumo de massa. Historicamente, como bem
demonstraram Rougerie e Beroutchachvilli3, a paisagem foi constituida como
objeto cultural, as vezes utilitario, proporcional as vontades, as preferéncias e
a0 prestigio do principe ou das necessidades dos militares ou, ainda, dos
comerciantes. Em meados do século X1X, o direito a paisagem deixou de ser
um privilégio de um restrito circulo de poderosos e favorecidos para,
demacraticamente tornar-se um direito de toda a popul agéo.?



(MIALHE, J. L. . A protecéo da paisagem em quatro Convengdes Regionais:
turismo sustentado e Direito Internacional Ambiental.. In: Rui Aurélio de
Lacerda Badar6; Alvaro Sérgio Cavaggioni. Org. O Direito do Turismo:
perspectivas para 0 século XXI.. 1a. ed. Piracicaba-SP: IBCDTur, 2006, v. 1,
p. 51-68)

Osartigos 23, inc. 11, 24, inc. VIII e 216, inc. V, da Carta Magna expressamente
prevéem atutela do patrimdnio estético-paisagistico. No plano infra-constitucional, coube a L el
da Acdo Civil Publica (Lei n° 7.347/85) disciplinar a responsabilidade por danos causados a
patrimoénios de valor estético e paisagistico.

Diferentemente da propriedade (que possui cardater preponderantemente
individualista), os patrimbnios caracterizam-se pela sua perpetuidade durante geragOes. As
atitudes hoje tomadas quanto aos patrimonios paisagisticos permanecerdo para as proximas
geracBes. Por isso, 0 estudo das paisagens frequentemente € incluido nas discussdes sobre
desenvolvimento sustentével.

A tutela perquirida pelo Ministério Publico, pois, € justamente no sentido de que
se dé efetividade as normas ambientais que protegem valores estéticos na relagéo entre as
pessoas que circulam pela Avenida Engenheiro Roberto Freire e os objetos que compdem o
cenario dindmico do local.

In casu, os empreendimentos edificados pelos réus indiscutivelmente retiram a
vista do horizonte, cujo mar era anteriormente visivel, por quem passava naquel e trecho.

Tal fato restou demonstrado pelas fotografias de fls. 41/75, 351/365, 422/425 e
961/978. Além das provas irrefutaveis acostadas aos autos, consiste em fato publico e notdrio,
o qual até independeria de prova, o tolhimento da visdo do mar e do horizonte. A afronta ao
direito difuso paisagistico pode ser constatada por qualquer pessoa que transite no referido
trecho da Avenida Engenheiro Roberto Freire. No local onde antes se apreciavam as belezas
naturais do litoral norte-rio-grandense, hoje se enxergam apenas estruturas de concreto.

N& merece prosperar a alegacdo da falta de interesse na demolicdo dos
empreendimentos dos réus em virtude da existéncia de outros prédios entre os imoveis
questionados e a orla. A uma, porque mesmo que 0S outros imoveis possuam mais andares ou
sejam mais altos, a depressdo no relevo compensa o campo visual. A duas porque a legalidade
das outras construgdes ndo esta sendo discutida no presente processo. Cabe somente ao Orgéo
Ministerial e a edilidade tomar as providéncias necessarias caso estggam em area non
aedificandi e estejam atrapal hando a visao do horizonte.

Neste ponto, oportuno transcrever trecho da deciséo proferida pelo Juiz Federa
Francisco Barros Dias, nos autos do processo n° 2006.84.00.000011-9, cujo caso se assemelha
bastante ao que ora esta sendo julgado:

Digo mais, € chocante a afronta que se tem quanto aos valores estético e
paisagistico destas construgdes nos locais onde as mesmas se déo, pois basta
que qualquer pessoa passe naquela localidade para sentir emocionamente o
choque da agresséo que existe entre uma paisagem totalmente tolhida pela
construcdo e, com isso, agredida, pois entre 0 mar e a paisagem de dunas o
gue se tem sdo construcdes em que os cimento, o ferro e a pedra artificial,
simplesmente agridem totalmente a sensibilidade de qualquer pessoa normal
que transite naquele local, e, com isso, constata-se e verificase que as
construcdes ai realizadas, ndo sO da Empresa-Ré, como as demais, sdo
totalmente afrontosas ao direito a estética e a pai sagem.

Como bem lecionou 0 mestre Jose Afonso da Silva, acerca da importancia da



preservacao das paisagens naturais,

a boa aparéncia das cidades surte efeitos psicol6gicos importantes sobre a
populagdo, equilibrando, pela visdo agradavel e sugestiva de conjuntos e
elementos harmoniosos, a carga neurdtica que a vida citadina despeja sobre as
pessoas que nela ha de viver, conviver e sobreviver (in Direito Urbanistico
Brasileiro. Maheiros : Sdo Paulo, p. 273/4)

O interesse, pois, de que a paisagem ndo tivesse sido modificada é toda a
populacdo de Natal, que poderia ter usufruido dos beneficios do passeio na Avenida
Engenheiro Roberto Freire.

N&o ha duvidas de que os empreendimentos dos réus sdo importantes do ponto
de vista turistico, mormente por estarem insculpidos no bairro de Ponta Negra. Também ndo ha
duvida de que a demolicdo das obras lhes trara inevitavel prejuizo econdbmico, sgja pela
paralisacéo das atividades comerciais, sgja pela perda do prédio propriamente dito. Todavia,
esses argumentos ndo podem ser utilizados em detrimento da populacéo local, uma vez que,
mesmo em se tratando de area turistica, isso ndo significa que ela deve ficar restrita a esta
atividade, de modo gque os empresarios da regido poderiam fazer o que bem entende.

A paisagem ndo pode ser entendida apenas como parte de interesses econdmicos
lucrativos. Antes de tudo, deve ser um ambiente de vida humana e instrumento de resgate da
memoéria para as proximas geracdes. A utilizacdo do meio ambiente deve ser feita de modo
razoavel pelo proprietério, sob pena de negar-lhe o uso.

Com €feito, a Constituicdo da Republica de 1988, que alcou 0s municipios a
lugar de rara dignidade na estrutura da republica-federativa, tornou-os parte integrante da
estrutura fundamental do Estado, ao lado da Uni&o, Estados e Distrito Federal, dotando-o de
peculiar autonomia.

Dentro dessa perspectiva, o art. 30, combinados os incisos | e V111, concede aos
municipios a chamada competéncia constitucional para dispor de assunto de interesse local e,
nessa qualidade, ?controlando? o uso e ocupagdo do solo urbano.

A caracterizacdo da érea tratada na presente Acdo Civil Publica como non
aedificandi se deu em 1979, quando o Decreto n°. 2.236 assim declarou 67 lotes situados a
?margem da Rodovia Natal — Ponta Negra®.

Além disso, a referida area encontra-se regulamentada no art. 21, inciso |, do
novo Plano Diretor de Natal, que |he atribuiu a denominag&o de ?Area de Controle de Gabarito
- Zona Especial de Interesse Turistico — ZET-1?, cujo objetivo € a ?protecdo do valor
cénico-paisagistico, assegurar condicdes de bem estar, garantir a qualidade de vida e o
equilibrio climéatico da cidade?.

Ademais, o0 art. 43 da Lel 4.100/92, que dispbe sobre o Cbdigo de Meio
Ambiente do Municipio de Natal, estabelece que 7as construgdes que se realizarem nas areas
do territério municipal com relevante valor paisagistico terdo que se harmonizar
obrigatoriamente em sua concepcao e desenho com o valor estético da area circundante?.

Por fim, ndo se pode deixar de transcrever trecho da dissertacdo de mestrado
?Em busca da Singularidade na Estruturacéo da Paisagem?, de autoria do arquiteto e professor
da UFRN Paulo José Lisboa Nobre, acerca da protecdo paisagistica especificamente no
municipio de Natal:

?Nesse sentido, se existe um valor intrinseco a singularidade da paisagem, a



preservacdo de seus atributos no meio urbano e a democratizagdo do seu
acesso visua qualifica o espago como um todo, possibilitando a valorizacéo
de &reas ainda mais vastas, na medida em que o limite de gabarito existente
em Natal garante no seu entorno o acesso a esses atributos singulares. Assim,
as Areas de Controle de Gabarito contribuem para que maiores quantidades de
espacos se tornem Unicas, e portanto valorizadas, por desfrutarem de um
visual que, ao contrario sb seria acessivel a poucos privilegiados e por pouco
tempo, tendo em vista que, se ndo for controlado, o processo de verticalizacgo
em curso na cidade resultard na impossibilidade de acesso a paisagem até
MEeSMO aos poucos que momentaneamente detém o seu monopdlio.

Procura-se contribuir principalmente no entendimento da singularidade dos
atributos da paisagem local como um patriménio cultural, cuja preservago se
justifica pela sua importancia enquanto depositéria das marcas do tempo e
resultado do trabalho humano realizado em funcéo das adaptacfes constantes
do meio fisico aos interesses e necessidades das comunidades humanas. Tendo
em vista que no meio urbano essas adaptacBes modificam continuamente a
paisagem, pois resultam da demanda sempre crescente por novas formas
consumidas no ritmo acelerado da producéo dos ndo-lugares, faz-se necessario
preservar alguns de seus atributos para que os cidaddos do futuro ndo se
ressintam do sentido do lugar. Esses argumentos sdo pertinentes no momento
em que a paisagem da orla maritima de Natal est4 sendo transformada através
de intervencfes urbanisticas que podem comprometer as representacOes
sociais e a funcdo socia do litoral, inclusive esmaecendo o motivo que |he da
especificidade nas suas potencialidades e que levou ao desenvolvimento da
atividade turistica — a proximidade com a natureza e a possibilidade de
desfrutar pai sagem.

A legisacdo urbanistica permeia esses processos e se apresenta como a
aternativa possivel para se tentar garantir o direito a paisagem das geracoes
futuras, mas ainda carece dos meios necessarios para de fato assegurar 0s
objetivos tragados no texto que a define. Como foi dito, a legislaco buscou,
em momentos diversos, assegurar a preservacdo da singularidade da paisagem
brasileira. No caso de Natal, bem ou mal aplicados, 0s instrumentos legais
contribuiram, em grande parte, para construir a identidade do lugar e manter
0s atributos que hoje sdo responsavei s pela conformagao da paisagem local.
Portanto, € imprescindivel que sejam equacionados os interesses divergentes e
contraditdrios dos agentes produtores do espaco urbano, sgjam eles publicos
ou privados, para gue sgjam mantidas as Areas de Controle de Gabarito, como
previstas no Plano Diretor de Natal, e ainda que todas as areas contidas na
Zona Especial de Interesse Turistico sgjam regulamentadas, para que 0s
habitantes de Natal ndo continuem a correr o risco de perder referéncias
visuais incorporadas ao seu cotidiano, a exemplo do que aconteceu na praia de
Areia Preta, onde a visdo do Farol de Mae Luiza somente sobrevive na
memoria dos natalenses. Quando a agdo precederd a indignacdo diante da
paisagem irremediavelmente perdida? Como diminuir a distancia entre a
cidade idealizada nos instrumentos legais e a cidade real, em que os direitos
comunitérios sdo t&o desrespeitados? No cenario brasileiro atual, o estatuto da
cidade surge como uma esperanca de que os direitos democréticos dos
cidadéos e a tdo almejada funcdo social da cidade e da propriedade sgjam
garantidos, a despeito do grupo politico que se encontre no poder.?

Somando-se a legisacdo municipa todos os argumentos doutrinarios ja
apresentados, ndo se pode chegar a outra conclusdo sendo pela necessidade de que os réus
realizem a demolicéo das respectivas construcdesilegais.

Isto posto, julgo extinto o processo sem resolucédo do meérito, com relacéo a
Anders Jan Jackobson, Carla Farias de Aguiar e Jair Dantas.



Por outro lado, julgo procedente a acdo para condenar os réus Armando
Petrocini Filho, Arnoldo Mater, Bras Neri sobrinho, Diva Maria Vasconcelos de Oliveira,
Eduardo Magno Martins de Sa, Evanilce Chaves Queiroz, Francisco das Chagas Rodrigues,
Hamilcar Mater, Iriz Cortez Trigueiro, Jobel Amorim das Virgens, Julio Fernandes Pallares e
Lilian Rose Satiko Yoshikawa na obrigacéo de fazer consistente na demolicéo das respectivas
construcoes ilegais realizadas na margem da Avenida Engenheiro Roberto Freire, identificadas
asfls. 17/18 dos autos.

Custas ex lege. Deixo de condenar os réus em honorarios advocaticios, face a
vedacdo legal.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Natal, 07 de outubro de 2010.

Virgilio Fernandes de Macédo Junior
Juiz de Direito



